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Աշխատել է պետական կա
ռավարման համակարգի տար
բեր ոլորտներում և ունի հանրա- 
յին կառավարման ոլորտի եր- 
կարամյա փորձ։ 113 հրապարա
կումների և հոդվածների, այդ 
թվում՝ 8 կոլեկտիվ մենագրու
թյան հեղինակ է։ 

Ներկայում ՀՀ ԳԱԱ Մ.Քոթան
յանի անվան տնտեսագիտության 
ինստիտուտի «Մակրոտնտեսա
կան հիմնախնդիրներ և ֆինանս
ներ» գիտական ուղղության ղե
կավարն է։ Համատեղությամբ 
դասավանդում է Երևանի պետա
կան համալսարանում և ՀՊՏՀ-
ում։
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Հիմնաբառեր. 	 տնտեսական անվտանգություն,
		  տնտեսական անվտանգության
		  ցուցանիշներ, սահմանային արժեք, 
		  տնտեսական անվտանգության
		  գնահատում, գնահատման բալային
		  մեթոդ

Պետության ազգային անվտանգության ապահո­
վումը միշտ եղել և շարունակում է մնալ ամեն մի կա- 
ռավարության գործունեության առաջնահերթ գոր­
ծառույթը, որը հատկապես ներկայիս  բարդ և հակա­
սական ժամանակաշրջանում, երբ հին աշխարհա­
կարգը հեռանում է պատմական ասպարեզից, իսկ 
նոր աշխարհակարգի կանոնները դեռևս չեն մշակ­
վել, մղվում է առաջին պլան։

Ազգային անվտանգությունը, որպես բազմաշերտ 
և բազմաբովանդակ սոցիալ-տնտեսական երևույթ, 
բաղկացած է մի շարք բաղադրիչներից, որոնց շար­
քում առաջնակարգ տեղ և նշանակություն ունի տնտե­
սական անվտանգությունը։ Այդ հանգամանքը պայ­
մանավորված է այն ճշմարտությամբ և պնդումով, որ 
երկրի ազգային շահերի լավագույն արտահայտիչը 
տնտեսական անվտանգությունն է, այսինքն՝ եթե եր- 
կիրն ունի տնտեսական անվտանգության բարձր 
աստիճան, ապա այդտեղ լավագույնս ապահովվում 
են ազգային շահերը։

Տնտեսական անվտանգության հիմնախնդիրնե­
րի շարքում կարևորվում է դրա մակարդակի գնա­
հատման (չափման) մոտեցումը, քանի որ միայն 
ճշգրիտ չափման միջոցով են հնարավոր դառնում 
տնտեսական անվտանգության հիմնավորված և ար­
դյունավետ քաղաքականության ձևավորումն ու դրա 
իրականացումը։ 

Հոդվածում, ըստ տարբեր  ժամանակաշրջաննե­
րի, հաշվարկվել է Հայաստանի Հանրապետության 
տնտեսական անվտանգության մակարդակը։ Ըստ 
որում, այդ նպատակով կիրառվել է տնտեսական ան- 
վտանգության աստիճանի գնահատման երկու մե­
թոդ՝ բալային միավորների և մատրիցի կազմման։ 
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Ներածություն։ Ներկայում ՀՀ ազգային ան­
վտանգության և դրա «միջուկը» (առանց­

քը) ձևավորող տնտեսական անվտանգության հիմնա- 
խնդիրների լուծումների որոնումը, ինչպես ներքին, այն- 
պես էլ արտաքին (տարածաշրջանային, աշխարհաքա­
ղաքական) գործոններով պայմանավորված, դարձել է 
չափազանց արդիական։ Ավելին, գնալով մեծ տարածում 
է ստանում այն տեսակետը, որ հանրապետության սո­
ցիալ-տնտեսական զարգացման քաղաքականությունը 
պետք է մշակվի՝ ելնելով տնտեսական անվտանգության 
ապահովման անհրաժեշտությունից։

Հոդվածը նպատակ ունի գնահատելու ՀՀ տնտեսա­
կան անվտանգության աստիճանը՝ երկու մոդելների օգ­
տագործմամբ, որոնցից առաջինը թույլ է տալիս հաշվել 
տնտեսական անվտանգության ամբողջական մակար­
դակը (գնահատման բալային մեթոդ), իսկ երկրորդը՝ դա- 
սակարգել տնտեսական անվտանգության սպառնալիք- 
ները՝ ելնելով դրանց վտանգավորության աստիճանից՝ 
այդպիսով ունենալով հիմնախնդրի լուծման հստակ ծրա­
գիր։ Մակրոտնտեսական 20 ցուցանիշների հիման վրա 
կատարված գնահատման արդյունքների վերլուծությունը 
հնարավորություն է տալիս  բացահայտելու տնտեսական 
անվտանգության այն ցուցանիշները, որոնք գտնվում են 
ավելի վտանգավոր տիրույթում՝ պահանջելով առաջնա­
հերթ ու անհապաղ լուծումներ։

Տնտեսական անվտանգության գնահատման մեթոդ­
ներն այդպիսով բացահայտում են տնտեսական քաղա­
քականության այն թույլ օղակները, որոնք կարիք ունեն 
բարելավման։ Դրանով իսկ ձևավորվում է ինչպես առկա 
սպառնալիքների չեզոքացման հնարավորություն, այն­
պես էլ առավել անվտանգ տնտեսական միջավայր՝ հիմք 
հանդիսանալով կայուն և հավասարակշռված տնտեսու­
թյան  համար։

ՀՀ տնտեսական անվտանգության մակարդակի գնա­
հատումը: Պետության կողմից տնտեսական անվտան­
գության ապահովման գործառույթի իրականացման կա- 
րևորագույն գործիքներ են տնտեսական անվտանգու- 
թյան ցուցանիշների համակարգի կազմավորումը (կազ­
մումը) և այդ ցուցանիշների սահմանային (շեմային) ար­
ժեքների որոշումը: Ըստ որում, սահմանային (կամ շեմա­
յին) արժեքները քանակական՝ չափելի պարամետրեր են, 
որոնց միջոցով հնարավոր է գնահատել տնտեսության 
որոշակի ոլորտում ստեղծված իրավիճակը, խոցելիու­
թյան աստիճանը, ինչպես նաև սպառնալիքների առա- 
ջացման հնարավորությունը և ուժգնությունը՝ տնտեսա­
կան անվտանգության տեսանկյունից: Այլ կերպ ասած, 
տնտեսական անվտանգության ցուցանիշների սահմա­
նային (շեմային) արժեքների որոշմամբ պետության 
տնտեսական շահերին տրվում է քանակական որոշա­
կիություն:

Մերուժան 
ՄԱՐԿՈՍՅԱՆ
Տնտեսագիտության 

թեկնածու

2008 թ.-ին ՀՀ ԳԱԱ Մ. Քոթա
նյանի անվան տնտեսագիտության 
ինստիտուտում գործող մասնագի
տական խորհրդի կողմից արժա- 
նացել է տնտեսագիտության թեկ-
նածուի գիտական աստիճանի։ 
Վերապատրաստումներ, դասըն-
թացներ է անցել, ինչպես նաև գոր- 
ծունեություն ծավալել աշխարհի 
տարբեր երկրների կազմակերպու
թյուններում։ Այժմ աշխատում է 
«Քաղաքագիտական, իրավագի- 
տական և տնտեսագիտական հե
տազոտությունների և կանխատե
սումների» ՀԿ-ում:
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Կարևոր է նշել նաև, որ տնտեսական 
անվտանգության ցուցանիշների համա­
կարգը և ցուցանիշների սահմանային (շե- 
մային) արժեքները տարբեր երկրների հա- 
մար տարբեր են՝ պայմանավորված ազ­
գային շահերի և դրանց իրացման ուղինե­
րի տարբերությամբ, ինչը հստակորեն 
երևում է տնտեսական զարգացածության 
տարբեր աստիճաններում գտնվող երկըր­
ների մասնագետների համապատասխան 
սահմանումներում1:

Մատրիցի կազմման մեթոդի կիրառ­
մամբ փորձել ենք գնահատել Հայաստա- 
նի Հանրապետության տնտեսական ան­
վտանգության2 սպառնալիքները և առաջ­
նահերթ լուծում պահանջող խնդիրները: 
Ըստ այս մեթոդի՝ տնտեսական անվտան­
գության ցուցանիշները դասակարգել ենք 
հետևյալ չորս չափանիշով` (1) ցուցանիշի 
միջոցով բնութագրվող վտանգի առաջաց- 
ման հավանականություն, (2) դրա ազդե­
ցության չափ, (3) տևողություն և (4) ան­
ցանկալի դրսևորումների փոփոխման 
արագություն:

Մատրիցի օգտագործումը բարձրաց­
նում է տնտեսական անվտանգության ցու- 
ցանիշների գնահատման համակարգի և 
կառավարման արդյունավետությունը՝ օգ- 
նելով ավելի ճշգրիտ կերպով հաշվարկել 
որոշակի ցուցանիշի գծով տնտեսության 
վտանգվածության աստիճանը: Որպես ար- 
դյունք՝ դա նպաստում է ռեսուրսների ար­
դյունավետ կառավարմանը՝ հնարավորու- 
թյուն ընձեռելով որոշելու ոլորտը կարգա­
վորող կառույցների աշխատանքը և կողմ­
նորոշիչ դեր ունենալու զարգացման հե- 
տագա քաղաքականության մշակման հար- 
ցում: Այս մեթոդը, միաժամանակ, օգտա­
կար է տնտեսական անվտանգության ցու- 
ցանիշների ամբողջական վերլուծության 
տեսանկյունից, քանի որ ապահովում է 
տարբեր ցուցանիշների միջև բազմակող- 
մանի փոխադարձ կապի ուսումն ասիրու­
թյան հնարավորություն, այսինքն՝ որևէ ցու- 

ցանիշի փոփոխությունն ինչպես է տեղի 
ունեցել և ինչպես կազդի մյուս ցուցանիշ­
ների վրա:

Տնտեսական անվտանգության ցուցա­
նիշների ազդեցության չափը գնահատելու 
համար վերլուծության արդյունքում ըն­
դունվել են հետևյալ արժեքները. ազդեցու­
թյունը գնահատվում է փոքր, եթե միջին 
արժեք / սահմանային արժեք հարաբե­
րությունը 0.66-1 միջակայքում է, միջին՝ 
եթե դա 1-3 միջակայքում է և մեծ՝ եթե 3-ից 
ավելի է:

Թեև մատրիցի ընդհանուր տրամաբա­
նությունից բխում է, որ երկրի տնտեսա­
կան անվտանգության ապահովումը տեղի 
կունենա մատրիցի առաջին վանդակում 
առավելագույն թվով ցուցանիշների տեղ 
գտնելու դեպքում, ցուցանիշների շարժը 
դեպի նպատակակետ, հավանաբար, տեղի 
կունենա ոչ ամենակարճ ճանապարհով՝ 
9 … 5 … 1 վանդակների հերթականու­
թյամբ: Ըստ էության, հնարավոր են ցու­
ցանիշների բարելավման ուղիների բազ­
մաթիվ տարբերակներ:

Մատրիցը կիրառելի է տնտեսական 
անվտանգության՝ մեր կողմից ընտրված 
բոլոր ցուցանիշների համար: Գործնական 
կիրառության ընթացքում դա թույլ է տա­
լիս գնահատել յուրաքանչյուր ցուցանիշի 
փաստացի վիճակը, բնութագրել տարբեր 
ցուցանիշների միջև փոխադարձ կապը՝ 
նպաստելով դրանց ծրագրավորված ու 
համակարգված բարելավմանը:

Մատրիցի միջոցով գնահատման կար­
գը հիմնվում է նախկինում տեղի ունեցած 
զարգացումների վերլուծության, ցուցանիշ­
ների փաստացի մակարդակների ձեռք­
բերման վրա ազդող գործոնների ուսում- 
նասիրության, գործող տնտեսական կա­
ռուցակարգերի և ձևավորված պայման­
ների համալիր դիտարկման վրա:

Որպես օրինակ՝ ներկայացնենք առա­
ջին, հինգերորդ և իններորդ վանդակնե­
րում ներառվող ցուցանիշների հանդեպ 

1  Մարկոսյան Ա., Տնտեսական անվտանգության հիմնախնդիրները. մեթոդաբանություն և արդյունքներ, 
   Եր., «Նորավանք», ԳԿՀ, 2005, էջ 111-115: 
2  Տնտեսական անվտանգության մակարդակի գնահատման (մատրիցի և բալային միավորների միջոցով) 
   մեթոդաբանությունը տե΄ս Ա. Մարկոսյան,  Տնտեսական անվտանգության հիմնախնդիրները.
   մեթոդաբանություն և արդյունքներ, Եր., «Նորավանք» ԳԿՀ, 2005. 250 էջ,
   http://www.noravank.am/upload/pdf/35_am.pdf, վերջին այցելության ամսաթիվը՝ 1.03.2024 թ.:
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ներկայացվող պահանջները.
Առաջին վանդակում ներառվող տնտե­

սական անվտանգության ցուցանիշները 
պետք է երկարաժամկետ հատվածում 
դրսևորեն որոշված սահմանային արժե­
քից բավականաչափ հեռու` անվտանգ գո- 
տում գտնվող մակարդակ, որը լիովին հա­
մապատասխանում է ՀՀ տնտեսական շա- 
հերին:

Հինգերորդ վանդակում պետք է ներ­
առվեն տեղի ունենալու հավանականու- 
թյամբ և ազդեցության չափով միջին ցու­
ցանիշները: Գտնվելով որոշված սահմա­
նային արժեքի շուրջ՝ սրանք դրսևորում են 
կայուն վարքագիծ:

Իններորդ վանդակում տեղ գտած ցու- 
ցանիշները տնտեսական անվտանգության 
սպառնալիքներ են, որոնք երկարաժամ­
կետ հատվածում շեղված են որոշված սահ- 
մանային արժեքներից։ Այստեղ խաչվում 
են խոցելիության առավելագույն աստի­
ճանը և սպառնալիքի իրականացման մեծ 
հավանականությունը, հետևաբար՝ տնտե- 
սական շահերի իրացումը մեծապես 
վտանգված է:

Նշենք, որ որպես գնաճի միջին մակար- 
դակ, որտեղ շեմային մեծությունը կարող է 
տատանվել 6-10% միջակայքում, մեր հաշ­
վարկներում ընդունվել է ոչ ավելի, քան 
10% շեմային մեծությունը, իսկ տնտեսա­
կան աճի շեմային մեծության համար, որը 
կարող է տատանվել 2-3% միջակայքում՝ 
ոչ պակաս, քան 3% սահմանագիծը:

Տնտեսական անվտանգության ցուցա­
նիշների միջին արժեքների հաշվարկի ար­
դյունքում դրանց մի մասն ակնհայտորեն 
ընդգրկվել է անվտանգության գոտում` 
հայտնվելով ավելի լավ վիճակում, քան 
սահմանային արժեքի դեպքում: Այդ ցու­
ցանիշների համար չի հաշվարկվել «միջին 
արժեք/սահմանային արժեք» հարաբե­
րակցությունը, և դրանք ավտոմատ կեր­
պով տեղափոխվել են մատրիցի ամենա-
անվտանգ` առաջին վանդակ: Արդյունքում 
2001-2006 թվականները բնութագրող 
տնտեսական ցուցանիշների մեծ մասը` 
20-ից 12-ը, հայտնվել է ամենաանվտանգ 
գոտում, մինչդեռ ամենավտանգավոր (9-
րդ) վանդակում է մնացել աղքատության 
մակարդակը բնութագրող ցուցանիշը:

Ուսումնասիրության արդյունքները վկա- 
յում են, որ 2001-2006 թթ.-ին 1995-2000 թթ. 
նկատմամբ բարելավվել են Ջինիի գոր­
ծակիցը (ՏԱՑ` տնտեսական անվտանգու­
թյան ցուցանիշ), գնաճի միջին մակարդա­
կը (ՏԱՑ 4), ներդրումների ծավալը (ՏԱՑ 
12), բյուջեի պակասուրդը (ՏԱՑ 16) և 
սպառման մեջ ներմուծված սննդամթերքի 
տեսակարար կշիռը (ՏԱՑ 20) բնութագրող 
ցուցանիշները:

Ուստի կարող ենք եզրակացնել, որ 
ուսումնասիրված ժամանակահատվածում 
Հայաստանի Հանրապետության տնտե­
սական անվտանգության աստիճանը զգա- 
լիորեն բարձրացել է։ Ըստ որում, 2020 
թվականին անվտանգության մակարդա­
կի որոշ չափով նվազումը պայմանավոր­
ված է եղել COVID-19 համավարակի և 44-
օրյա հայ-ադրբեջանական պատերազմի 
հետևանքներով։ Տնտեսական անվտան­
գության ապահովման գործընթացում, որ­
պես առաջնահերթություններ, կարելի է 
առանձնացնել այն ցուցանիշները, որոնք 
ավելի շատ են շեղված շեմային մեծու- 
թյուններից (տնային տնտեսությունների 
վերջնական սպառման ծախսերի տեսա­
կարար կշիռը ՀՆԱ-ում, աղքատության 
մակարդակը, Ջինիի (եկամուտների կենտ- 
րոնացման) գործակիցը, կրթության և գի­
տության համար կատարված ծախսերը): 
Վտանգավոր մակարդակում են նաև ար- 
դյունաբերական արտադրության մեջ մե- 
քենաշինության տեսակարար կշիռը, ինչ­
պես նաև ներքին սպառման մեջ ներմուծ­
ման տեսակարար կշիռը (աղյուսակ 1):

Ուսումնասիրությունը վկայում է, որ 
վերը նշված ցուցանիշների բարելավումը 
շարունակելու է մնալ ՀՀ կառավարության 
գործունեության ուշադրության առանց­
քում։ Կարևոր է նաև գնահատել, թե տնտե­
սական անվտանգության ցուցանիշներն 
ինչպես են արտացոլվել ռազմավարական 
փաստաթղթերում, որոնցից են ՀՀ կառա- 
վարության ծրագրերը։ Ուսումնասիրու- 
թյունները հաստատում են ՀՀ կառավա­
րության այն մոտեցումը, ըստ որի՝ առաջի­
կայում տնտեսական անվտանգության 
վերը նշված ուղղություններով ընդունվե­
լիք ծրագրերի կազմման և դրանց կենսա­
գործման միջոցով հնարավոր կլինի երկրի 
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ազգային անվտանգության հիմքը ձևա­
վորող տնտեսական անվտանգությունը 
հասցնել ավելի բարձր աստիճանի, և առա- 
ջիկայում հանրապետությունն իրական 
նախադրյալներ կունենա մոտենալու ընդ­
հուպ տնտեսական անվտանգության տես­
անկյունից բացարձակ անվտանգ երկրնե­

րի խմբին3։  
Հայաստանի Հանրապետության ազգա- 

յին անվտանգության ռազմավարությունն 
ընդունվում է որպես ուղենիշային փաստա- 
թուղթ՝ անվտանգության քաղաքականու- 
թյան հիմնական ուղղությունները, սպառ­
նալիքները, մարտահրավերներն ու առաջ- 

Հայաստանի Հանրապետության տնտեսական անվտանգության գնահատման 
արդյունքներն ըստ մատրիցների կազմման միջոցով մեթոդի և դրանց 
դասակարգումն ըստ վտանգավորվածության աստիճանի, 1995-2022 թթ.

ԱՂՅՈՒՍԱԿ 1

3 Տե՛ս, մասնավորապես, Հայաստանի Հանրապետության կառավարության ծրագիր (2021-2026 թթ.)՝ 
   հաստատված  ՀՀ կառավարության 2021 թ.-ի օգոստոսի 18-ի № 1363-Ա որոշմամբ, էջ 20-30։ Էլեկտրոնային
  ռեսուրսն առկա է https://www.gov.am/files/docs/4586.pdf  հղումով։
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նահերթությունները սահմանելու համար:
Դասակարգման արդյունքում հնարա­

վոր է լինում ցուցանիշները տեղադրել տըն- 
տեսական անվտանգության վտանգավո- 
րության աստիճանը բնութագրող ընդհան­
րական մատրիցում (աղյուսակ 2-6): Մատ­
րիցը հնարավորություն է տալիս որոշելու 
տնտեսական անվտանգության սպառնա- 

ՀՀ տնտեսական անվտանգության ցուցանիշների մատրիցը, 1995-2000 թթ.
ԱՂՅՈՒՍԱԿ 2

 

Մեծ, > 0,66  

Միջին, 0,33 < X < 0,66  
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ՀՀ տնտեսական անվտանգության ցուցանիշների մատրիցը, 2001-2006 թթ.
ԱՂՅՈՒՍԱԿ 3

լիքները, որոնք իրենց ազդեցության չա­
փով և առաջացման հավանականությամբ 
այն աստիճանի են հասել, որ պահանջվում 
է իրականացնել շտապ միջոցառումներ 
դրության բարելավման համար:

ՀՀ տնտեսական անվտանգության մա­
կարդակի գնահատման բալային մեթոդը 
թույլ  է  տալիս առավել ակնառու բնութա-
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ՀՀ տնտեսական անվտանգության ցուցանիշների մատրիցը, 2007-2011 թթ.
ԱՂՅՈՒՍԱԿ 4

ՀՀ տնտեսական անվտանգության ցուցանիշների մատրիցը, 2012-2016 թթ.
ԱՂՅՈՒՍԱԿ 5

ՀՀ տնտեսական անվտանգության ցուցանիշների մատրիցը, 2017-2022 թթ.
ԱՂՅՈՒՍԱԿ 6
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գրել ցուցանիշի «հետագիծը» և լիարժեք 
պատկերացում կազմել տնտեսական ան­
վտանգության ընդհանրական վարկանիշ­
ների մասին։ Այլ կերպ ասած, տնտեսական 
անվտանգության մակարդակի գնահատ- 
ման բալային միավորների մեթոդը հնա- 
րավորություն է տալիս տնտեսական ան- 
վտանգության մակարդակը գնահատելու 
20 մակրոտնտեսական ցուցանիշների մե- 
ծությունների գումարային չափելիությամբ 
և ստանալու ինտեգրալային (գումարային) 
ցուցանիշ՝ դրանով իսկ ամբողջական ու 
քանակական պատկերացում կազմելով 
այդ երևույթի շարժընթացի վերաբերյալ։ 

Բալային մեթոդի միջոցով Հայաստա­
նի Հանրապետության տնտեսական ան­
վտանգության գնահատման արդյունքնե- 
րը երկարաժամկետ կտրվածքով (1995- 

2000, 2001-2006, 2007-2011, 2012-2016, 
2017-2022), ինչպես նաև ըստ առանձին 
տարիների (1995, 2000, 2021, 2022) ներ­
կայացված են գծապատկեր 1-ում և 2-ում։ 

Հայաստանի Հանրապետության վիճա­
կագրական կոմիտեի տվյալների հիման 
վրա հաշվարկված ցուցանիշները վկայում 
են, որ հանրապետությունը բավական ան­
վտանգ վիճակում է (հավաստիությունը 
կախված է վիճակագրական տվյալների 
ճշտությունից)։ Միաժամանակ, հարավ­
կովկասյան տարածաշրջանի երեք երկրնե- 
րի շարքում Հայաստանի ցուցանիշը զի­
ջում է հարևան Ադրբեջանի ցուցանիշը, 
ինչը նշանակում է, որ ՀՀ տնտեսական 
անվտանգության մակարդակի բարելավ­
ման նպատակով  անհրաժեշտ է մշակել 
համապատասխան   կառուցակարգեր   և 
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Տարիներ 

Հայաստանի Հանրապետության տնտեսական անվտանգության ցուցանիշների 
գումարային մեծությունը

ԳԾԱՊԱՏԿԵՐ 1

Հայաստանի Հանրապետության տնտեսական անվտանգության ցուցանիշների 
գումարային մեծություններն ըստ որոշակի տարիների

ԳԾԱՊԱՏԿԵՐ 2
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դրանց հասնելու գործիքակազմ։ 
Եզրակացություն։ Տնտեսական ան­

վտանգության որոշակի բաղադրիչներ 
իրենց տեղն են գտել ռազմավարական 
բնույթի մի շարք փաստաթղթերում, այդ 
թվում՝ ՀՀ ազգային անվտանգության ռազ- 
մավարությունում (մասնավորապես՝ պարե- 
նային և էներգետիկ անվտանգության մա­
սով), ինչպես նաև ՀՀ կառավարության ծրա- 
գրերում։ Սակայն, այդ ծրագրերում ավելի 
շատ խոսվում է մակրոտնտեսական մի 
շարք ցուցանիշների (ՀՆԱ, ներդրումն եր, 
աղքատության մակարդակ և այլն) մասին, 
մինչդեռ առկա տնտեսական անվտանգու- 
թյան ցուցանիշները,  ըստ էության, չունեն 
համակարգված բնույթ և շարունակակա­
նություն, ինչը  տպավորություն է ստեղ­
ծում, որ դրանց բովանդակության և ձևի 
միջև չկա տրամաբանական, օրգանական 
կապ։

Նշված հիմնախնդրի լուծման համար 
անհրաժեշտ է մշակել ՀՀ տնտեսական 
անվտանգության ծրագիր (հայեցակարգ), 
որը հիմք և ուղեցույց կհանդիսանա հան­
րապետության ռազմավարական փաս­
տաթղթերի և, առաջին հերթին, ազգային 
անվտանգության ռազմավարության, կա­
ռավարության ռազմավարական ծրագրե­
րի համար։

Բալային մեթոդով ՀՀ տնտեսական 
անվտանգության գնահատման արդյունք­
ները վկայում են, որ ինտեգրալային այդ 
ցուցանիշը 1995-2000 թթ. 8,2 և 2001-
2006 թթ. 11,3 միավորից 2017-2022 թթ.-
ին կազմել է 10,4 միավոր, իսկ առանձին 
տարիների, օրինակ՝ 1995 թ.՝ 7,8, 2000 թ.՝ 
10,8, 2020 թ.՝ 10,5, 2021 թ.՝ 10,7, 2022 թ.՝ 
11,3 միավոր։ Նկատենք, որ տնտեսական 

անվտանգության մակարդակի գնահատ­
ման նպատակով ընտրված են մակրո­
տնտեսական 20 ցուցանիշներ, որոնց ընդ- 
հանուր գումարը 20 միավոր է։

Տնտեսական անվտանգության մատրի­
ցի մեթոդը հնարավոր է դարձնում տնտե- 
սական անվտանգության առանձին ցու­
ցանիշների՝ իրենց շեմային մեծություննե­
րից շեղման բացահայտումը՝ այդպիսով 
պարզելով յուրաքանչյուր մակրոտնտեսա- 
կան ցուցանիշի սպառնալիքի (ռիսկի առա- 
ջացման) չափը կամ դրա վտանգավորու­
թյան աստիճանը։ Այսպես՝ եթե 1995-2000, 
2001-2005 թվականներին 9-րդ (ամենա­
վտանգավոր)  վանդակում են գտնվել 8, 
ապա  2007-2011,  2017-2022 թվականնե­
րին՝ 9 մակրոտնտեսական ցուցանիշներ։ 
Այս խմբի մեջ մտնող ցուցանիշներն են 
բնակչության մեկ շնչի հաշվով ՀՆԱ-ն, 
Ջինիի գործակիցը, գնաճի միջին մակար­
դակը, աղքատության ցուցանիշի «բնա­
կան» մակարդակը, գիտական հետազո- 
տությունների և մշակումների համար կա­
տարված ծախսերը ՀՆԱ-ի նկատմամբ, 
արդյունաբերական արտադրանքի մեջ մե- 
քենաշինության տեսակարար կշիռը, հիմ- 
նական միջոցներում ներդրումների ծա­
վալը ՀՆԱ-ի նկատմամբ, հանցագործու­
թյունների մակարդակը, արտաքին պե­
տական պարտքը։ Հատկապես առաջիկա 
տարիներին ՀՀ կառավարության տնտե­
սական քաղաքականության ուշադրու­
թյան կենտրոնում պետք է լինի տնտեսա- 
կան անվտանգության վերը նշված ցուցա- 
նիշների արդյունավետ կարգավորումը, 
ինչն էականորեն կբարձրացնի հանրա­
պետության տնտեսական, ուստի և ազ­
գային անվտանգության մակարդակը։
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БЕЗОПАСНОСТЬ И ВЫЗОВЫ

РЕЗУЛЬТАТЫ ОЦЕНКИ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ БЕЗОПАСНОСТИ РЕСПУБЛИКИ АРМЕНИЯ 

Обеспечение национальной безопасности государства всегда было и продолжает оставаться 
первоочередной функцией любого правительства, которая, особенно в сложный и противоречи­
вый период современного мира, когда старый мировой порядок уходит с исторической арены и 
новый еще не разработан, выдвигается на первый план.

Понятие национальной безопасности, являясь многослойным и многосодержательным со­
циально-экономическим явлением, состоит из ряда компонентов, среди которых ведущее место 
и значение имеет экономическая безопасность. Это обстоятельство обусловлено истинностью 
утверждения о том, что лучшим выражением национальных интересов страны является эконо­
мическая безопасность, то есть, если в стране обеспечивается высокая степень экономической 
безопасности, то национальные интересы страны также лучше защищены. 

Среди проблем экономической безопасности важное значение занимают подходы к ее оценке 
(измерению), поскольку только благодаря точному измерению становится возможным формиро­
вание и реализация обоснованной и эффективной политики экономической безопасности.

В статье рассчитан уровень экономической безопасности для различных временных рамок 
длительного периода Республики Армения. Использовалось два метода оценки уровня экономиче­
ской безопасности: бальный метод и метод составления матрицы.  

Ключевые слова: 	экономическая безопасность, показатели экономической безопасности,
                          предельное значение, оценка экономической безопасности, бальный 
		  метод оценки
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SECURITY AND CHALLENGES

RESULTS OF ASSESSING THE ECONOMIC SECURITY OF THE REPUBLIC OF ARMENIA

Ensuring the national security of the state has always been and continues to be the primary function 
of any government, especially in the complex and contradictory period of the modern world, when the 
old world order is leaving the historical arena and a new one has not yet been developed.

The concept of national security, being a multi-layered and multi-content socio-economic phenom­
enon, consists of several components, among which economic security holds a leading place and im­
portance. This circumstance is due to the fact that  the best expression of a country's national interests 
is economic security; if a country has a high degree of economic security, then the country's national 
interests are better protected.

Among the problems of economic security, approaches to its assessment (measurement) are im­
portant, since only through accurate measurement does it become possible to form and implement a 
sound and effective economic security policy.

The paper calculates the level of economic security for various time frames over an extended pe­
riod in the Republic of Armenia. Two methods were used to assess the level of economic security: the 
scoring method and the matrix method.

Keywords:  	 economic security, indicators of economic security, marginal value, assessment of 
		  economic security, scoring method of assessment
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